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Poskytnuti informace

Univerzita Palackého v Olomouci (déle také jako ,povinny subjekt“ nebo ,UP“),
ktera je povinnym subjektem ve smyslu ustanovenf § 2 odst. 1 zdkona &, 106/1999 Sh.,
o svobodném pifstupu k informacim, ve zn&ni pozd&j§ich predpistt (dale také jako
»zékon o svobodném p¥istupu k informacim®), obdr¥ela dne 3. 3. 2023 Va$i ¥adost
o poskytnut{ této informace:

wPIng 2apis 7 jednant, které probéhlo dne 30. 9. 2022 v Sase 10:00 ~ 11:15 v pracovné
rektora UP, jehoZ téastniky byli mimo Jiné pror. Papouskovd, kvestorka, kanclér,
dr. FrantiSek Kratochvil a doc. Band$. Zadam zejména o uvedent jmen vech
pritomngch bez anonymizace a o nezadernény text s vystoupenim piftomnych.

Na zaklad¢ rozhodnuti Ufadu pro ochranu osobnich tdajti 2 dne 30. 5. 2023 Vam
piflohou zasilame poZadovany dokument.
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g’ﬁﬁ‘gﬂﬁf Univerzita Palackého
h\L/ v Olomouci

Zapis z jednani

Datum: 30. zaff 2022 (10.00 — 11:15 hod)

Misto: pracovna rektora UP

Pfitomni:  rektor, pror. Papouskova, kvestorka, kanclét, doc. PhDr. Tomas Lebeda
Ph.D., prof. RNDr. Radek Zbofil Ph.D., Frantiek Kratochvil MA, Ph.D., Mgr.
Jakub Navafik Ph.D., doc. Mgr. Pavel Banag Ph.D.

Vyhotovil:  Mgr. Jitka Sindlerova

A.  Program jednani

Projednani informaci a skuteénosti uvedenych v zaslaném e-mailu od prof.
Zbofila rektorovi UP (viz pfiloha)

B.  Pribéh jednani

Rektor privital v8echny piitomné a pozadal prof. Zbofila o vyjadfeni.

Prof. Zbofil shrnul situaci a konstatoval, Ze vede soud spor s UP. V r&mci sporu byla snaha o
smirné feSeni, kterd véak doposud nebyla Uspésna. V ramci koncentrace Fizeni byly ze strany UP
predloZeny dlkazy, které byly pofizeny nezékonnou cestou, co vyplyva i z reakce soudce na
jednani. Prof. Zbofil déle konstatuje, ze zasah do jeho soukromi, ale i do soukromi daldich
zastupcl univerzity byl pomérné zasadni, nebot' na dikazn! strané byly predlozeny dikazy
oznacené jako dlvérné — e-maily rektora, prorektorti, vedouc! Pravniho oddélent UP, feditell
center UP, kvestora UP.

Prof. Zbofil dale shrnuje, Ze dékan doc. Kubala v ramci svého t&astnického vyslechu v ramci
soudniho jednanf pfiznal vnik do e-mailové schranky jeho osoby; nepfiznal viak presné obdobi
zasahu, av8ak bylo zfejmé, Ze se jednd o obdobi nékolika let a specifikoval pfesny postup, tj.
pozadal feditele CVT (RNDr. David Skoupil) o pifstup, ktery se souhlasem vedenli, ziskal. Prof,
Zbofil dale uvadi, Ze dékan doc. Kubala v soudnim protokolu uved!, e e-maily mél na néjakém
flash disku, ktery nevi, kde se nynf naléza.
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Dle nézoru prof. Zbofila do$lo k pomérné velkému zasahu do e-mailové komunikace s cilem
ziskat prospéch, poskodit a znevérohodnit svedky (feditelé center, kvestorka). Prof. Zbofil uvadi,
Ze dékan chtél poskodit nejen jeho osobu, ale i zaméstnance UP a konstatuje, Ze pokud dochazi
ke vstupu do e-mailovych schranek zaméstnanct UP, situace by méla byt feSena bezodkladns,

Rektor konstatuje, Ze Protokol ze soudniho jednani UP obdrzela pfed chvill a zatim se s jeho
obsahem detailné neseznamil.

Doc. Bana$ doplituje, Ze Easovy Usek, kdy doslo k zasahu do e-mailové schranky prof. Zbofila je
velice vagni. Upozoriuje, Ze se pravdépodobng jednd o obdobi, kdy byl prof. Zbo¥il pracovné
zafazen na CATRIN, fj. pravdépodobné dékan doc. Kubala nemsl opravnéni jednat, nebot'
piimym nadfizenym prof. Zbofila byl doc. Banas.

Kvestorka UP konstatuje, Ze situace je velice vazna a takto jivnim3 i vedeni UP. Uvadi, 2e UP
dnes (tj. 30. 9. 2022) obdrZela soudnl protokol. Dale uvadi, Ze situace bude progetfena, budou
shromazdény podklady, poté budou vyhodnoceny rizika a nasledng vyvozeny pracovnépravni
dusledky.

Kvestorka UP dale uvadl, Ze v prvni fazi byli dva dotéeni zaméstnanci doéasné odvolani ze svych
pozic, a to do doby, neZ budou vyhodnoceny vsechny disledky. Konstatuje, e pan rektor
neprodlené vyda vici dékanovi doc. Kubalovi pokyn, aby neprodiené odevzdal veskera data a
zminény flash disk. RovnéZ kvestorka UP uvadi, e jiz byl vydén piimy pokyn dr. Skoupilovi,

kterym mu bylo zakézano poskytovat jakoukoli e-mailovou korespondenci komukoli. Kvestorka
dale uvadf, Ze do budoucna bude situace o$ettena také vnitini normou UP,

Kanclér UP uvadi, Ze je nutné fesit také ochranu dat, resp. timto byl napinén ¢&l. 33 GDPR, bude
potfeba vypinit formulaf a nahlasit unik osobnich tdaji na Urad pro ochranu osobnich Udajd,
Kanclef UP dale uvadi, Ze v tento okamzik mnozstvi informaci nevime a bude potieba je zjistit,

Doc. Lebeda uvadi, Ze nastinéna situace je velice vazn4, nebot' je ohroZena samotna UP. Za
pfitomne sdéluje, Ze olekdva razantni kroky, které budou neprodleng ucinény tak, aby se
zabranilo vdem piipadné hrozim $kodam, a to véetné trestnépravni odpovédnosti UP,

Kvestorka UP k trestnépravni roving uvadi, ze se domnivame, Ze UP nema zakonnou povinnost
podavat trestni oznamenl, primarné bude Fe$ena pracovnépravni linie. Dotazuje se prof. Zbofila,
zda jiz podal trestni oznamend.

Prof. Zbofil uvadi, ze trestni oznameni jiz bylo podano mnoha oznamovateli, a to v asovém
horizontu, ve kterém se dozv&dséli o zasahu do e-mailovych schranek zaméstnancy. V tuto chvili
fesl Policie CR.

Dr. Navafik doplfiuje a cituje z pravniho rozboru Ceskomoravské konfederace odborovych svaz(
(CMKOS). Shrnuje, ze pravnl rozbor CMKOS se shoduje s nastinénym pravnim rozborem
zaslanym v textu e-mailu (viz pfiloha), kterym byl osloven rektor UP a konstatuje, Ze se jedna o
zcela zasadnl zasah do préava, poruseni prava dle zakonfku prace, zasah do osobnostnich prav
zaméstnancl UP. Upozorfiuje na riziko soukromopravnich Zalob zaméstnanc, kterym bylo timto
zasazeno do osobnostnich prév a na pifpadné sankce ze strany Inspektoratu prace vidi UP.

Dr. Navafik doplfiuje, Ze dle pravniho rozboru CMKOS pada trestni odpovédnost také na UP,
jakoZto na pravnickou osobu. Vyvinit se z trestni odpovédnosti mize UP pokud prokaze, Ze
vynaloZila veskerou soucinnost. Trestni odpovédnost UP je nyni kriticka.



Rektor UP sdéluje, Ze po prostudovani zaujme stanovisko.

Kvestorka UP shrnuje body k projednani die e-mailu (viz pifloha) a shruje, Ze k bodu 1 jiZ bylo
vysloven postup a stanovisko s tim, Ze bude dr. Skoupil vyzvan k objasnéni skutetnosti tak, aby
bylo zfejme, kdy dostal pokyn od dékana doc. Kubaly. Kvestorka UP zdtrazfiuje, Ze budeme chtit
védet obdobi, nikoli konkrétni e-maily, ani adresaty téchto e-maildl.

K tomu reaguje prof. Zbofil s tim, Ze timto se vedeni UP snazi suplovat &innost Policie CR;
pfedpoklada, e v Setfeni bude ze strany UP poskytovana veskera souginnost Policii GR. Uvadi,
ze pokud kvili GDPR bude potieba jeho souhlasu, pak je ochoten tento souhlas poskytnout. Die
sdéleni prof. Zbofila se jedna o stovky e-mailll, které se nikterak netykaly UP,

Dale prof. Zbofil konstatuje, Ze vsichni védi, kde vznikla chyba a kdo porusil zakon. Predpokiada
zajem vSech zGgastnénych na narovnani situace; pokud by se nenarovnalo, musel by vSechny
tyto subjekty informovat o tom, Ze bylo zasaZeno do jejich prav a UP tak hrozi rizika zalob z jejich

strany.

Kvestorka k bodu &, 2 (viz pifloha) shrnuje, Ze pror. Papouskova poskytuje pinou souginnost a ve
spojenl s Setfenim bude dogasné postavena mimo pracovni Ginnost. Kvestorka UP uvadi, ze
vedenl UP se nepodilelo na nezakonném postupu.

Kvestorka k bodu €. 3 uvadi, Ze bude fe$eno bezodkladné vagi véem zainteresovanym osobam,
Opétovné deklaruje za UP, Ze vedenf UP nebude chtit znat obsah e-mailové komunikace, pouze
bude ovéfen ¢asovy Usek, kdy bylo do e-mailové komunikace zasazeno.

Dr. Navaflk doplfiuje, Ze tentokrat chce predat veskeré informace prvne pouze vedeni UP, aby
situace mohla byt fesena a komunikovana i viiéi akademické obci UP spravng. Uvadi, Ze jeho
zajmem je, aby UP ukazala, Ze s tim umi vypofadat sama.

Prof. Zbofil uvadi, Ze Casové pozadavky jsou pomémé striktni, dr. Skoupil ani pror, Papouskova
nebyli v prvnf linii a vyzyva vedeni UP k tomu, aby sdélili, jakeé kroky budou ucinény.

Dr. Kratochvil dopliuje jako pfiklad australskou univerzitu, kde k obdobné situaci zaujali razny
piistup. Uvadi, Ze hrozl zpolitizovani celé situace, ale zdlrazfivje, v tomto pfipadé se jedna o
trestny ¢in. Upozorfiuje, Ze je potfeba reagovat rychle, nebot' hrozi riziko, Ze dotéena osoba bude
reagovat nepfiméené a bude k tomu stahovat dalf osoby. Pan Kratochvil uvadi, se chtéjf zajistit
kancel&f, poéita¢ a pfistup dékana doc. Kubaly do systému, aby bylo zamezeno dal$im §kodam.
Dopliuje k pfikladu z Australie, 2e tam meéli doteni neplacene volno, nesméli s nikym
komunikovat, aby se nestalo, e budou komunikovat s jinymi lidmi a problém se stane v&t§im.
Zada, aby byl dr. Skoupil obratem odvolan z funkce feditele CVT, nebot ma piistup k siti.
Zavérem uvadi, Ze ¢im rychlejsi reakce visi dékanovi bude, tim méné si samotny pan dékan

uskodi.

Kvestorka UP shrnuje konkrétni aktuaini kroky, tj. pan kancléf neprodlené fesi povinnosti UP
smerem k UOOU, pror. Papouskova poskytuje pinou soucinnost; po ukonéeni jednani bude vie
obratem feseno s dr. Skoupilem; s obéma bude uzaviena smlouva o poskytnuti neplaceného
volna. Vedenim CVT bude povéfen dodasné jiny zaméstnanec. Dékan doc, Kubala bude obratem
pokynem od pana rektora vyzvan, aby do 15 hod dnesniho dne odevzdal do pracovny rektora
vSechny podklady, vé. flash disku v zapedeténé obalce.

Kvestorka UP pozédal dr. Navafika o zaslani pravniho stanoviska CMKOS,



Doc. Bana$ opétovné uvadi, e jak jsme vyrozuméli, &in se stal pravdépodobné v obdob! leden
aZ duben 2021, pokud v tomto obdob! jednal dékan doc. Kubala ve vécech pracovnépravnich,
nemel k tomu z&dnou pracovnépravni odpovédnost, prof. Zbofil nebyl byvalym zaméstnancem
UP, ale stale byl zaméstnancem UP, pouze se zménou zafazeni,

Doc. Lebeda zavérem konstatuje, Ze plan se zda dostacujicf a chrani UP co nejvice. Dlouhodobé
body k feSenf do budoucna: bude potieba pfijmout opatfent, aby nebylo mozné vydat e-mailovou
schranku pouze s pokyny, jak se snimi ma dale nakladat a pravné pouceni pro vsechny
zaméstnance. UP by méla mit vypracovany manudl, pozitivné kvituje pokyn rektora UP na

vypracovani vnitfni normy/ptedpisu, jak v takovém piipadé postupovat,
Pan Kratochvil uvadi, Ze by takovato norma méla by byt konzultovéana s odbornymi organy.

Doc. Banas k planované vnitini normé uvadi, Ze vsichni zname stanovisko UOO0U, zaméstnavatel
principialné miize mit pravo k pfistupu, ale musf byt pouceni zaméstnanci; v tuto chvili mame
jedinou normu, kde je uvedenou, Ze k e-mailu se postupuje, jako k listovnimu tajemstyi.

Dr. Navaitk doposud jsme se bavili o zaméstnancich a soukromi zamestnanctl, ale univerzitnf
postu uzlvajf i studenti — pokud bude vznikat norma, bude potfeba fesit i situaci s ohledem na
studenty, kieff mohou mit v e-mailové posts osobnf Udaje a soukromé véci. Apeluje, aby bylo
mysleno také na studenty.

Dr. Kratochvil za odbory nabizi souginnost pfi pfipravé normy.,

Pror. Papouskova sméfuje omluvu za nastalou situaci smérem k prof. Zbofilovi, Do situace se
dostala asi tyden po nastupu do funkce, byt celou zaleditost konzultovala s feditelem CVT a
vedoucl PO UP. Omluva také smérem k panu rektorovi.



C.  Priloha

Od: Zboril Radek <radek.zboril@upol.cz>

Odeslano: Gtery 27. za¥ 2022 14:37

Komu: Prochazka Martin <martin.prochazka@upol.cz>; Banas Pavel
<pavel.banas@upol.cz>: Navarik Jakub <jakub.navarik@upol.cz>: Lebeda Tomas
<tomas.lebeda@upol.cz>: Kratochvil Frantisek <frantisek.kratochvil@upol cz>
Kopie: JUDr. Novak Jiff <JNovak@akbsn.eu>

Predmét: Zadost o urgentni schlizku

Vazeny pane rektore,

piseme ve vécl, kterou jiZ zminil na Zasedani AS UP Dr. Navaiik (cc), a kterou fe§ime
spoletné se zastupcem zaméstnavatele, doc. Banasem (cc), zastupcem AS UP, doc.
Lebedou (cc), a pfedsedou KOR UP, Dr. Kratochvilem (cc). Domnivame se, Ze univerzita
cell jednomu z nejzavaznéjsich problémi ve své historii, jak z hlediska morainich a
etickych aspektt, tak z hlediska moznych trestné-pravnich dusledkd._

Jde o jednoznaéné prokazané a oficialng pfiznané nezdkonné vniknuti do soukromych e-
mailovych komunikacl zaméstnancli/studentti UP (minimalné v letech 2018-2020) a
zkoplrovani komunikace zaméstnancti ze serveru UP véetng korespondence byvalého
rektora, prorektor(, vedouci Pravniho oddalent (PO), feditelli center aj. Tento zavér
vychazl z protokolu z jednani Okresniho soudu v Olomouci a Ucastnické vypovédi doc.
Kubaly, ktery ve sporu s prof. Zbofilem zastupuje UP,

Vazeny pane rektore, jste bezesporu detailng informovan o prabéhu soudniho sporu

vedoucim PO, Mgr. Bendou, ktery se t&astni véech soudnich jednani, a tudiz jste zcela

jiste obdrzel | nasledujfcl informace dolozitelné pfimo z protokolu/zvukového zaznamu

z jednani:

o Prokazateln® doslo ke zkopirovan! rozsahlé &asti e-mailové  komunikace
zamestnanct UP, aniZ by tito o tom byli jakkoliv informovani,

e Pokyn ke zkopirovani e-mailové schranky dal pfimo dékan PiF, fediteli CVT dr.
Skoupilovi; dékan PIF neupfesnil kdy a jakou formou dal ke zKopirovani pokyn.

= Dékan PIF uchovava citliva osobni data zaméstnanct/studentt UP i osob mimo UP
na flash disku, o jehoZ dal$im osudu nyni tdajné nema informace a nevi, zda jej
dokaZe poskytnout.

o Dr. Skoupil mél zkoplrovat emailové komunikace se souhlasem veden! UP,

Timto s vysokou pravdépodobnostl doslo k naplnénl skutkové podstaty hned nékolika
trestnych ¢inli, vztahujlicich se k nezakonnému ziskani a zvefejnéni  elektronické
komunikace (zjevné ve snaze ziskat ztéto komunikace neopravnény prospéch),
zpiistupnéni tajemstvi tfeti osobé a neopravnéného pfistupu k poditatovému systému a
nosiéi informaci,

S pravdépodobnosti hranigici s jistotou totiZ doslo k naplnéni skutkové podstaty trestného
¢inu Porugeni tajemstvi dopravovanych zprav dle ustanoveni § 182 odst. 2 pism. a), pism.
b) trestniho zakoniku. Navic dle vyse uvedenych sdéleni mohlo dojit k napingn! skutkové
podstaty fady daisich trestnych &intl die ustanoveni § 182 odst. 1-5, pFipadn& § 183 odst.
1, &i ustanovenl § 230 odst. 2 pism. a) trestniho zékoniku,

Z pohledu eského pravniho fadu se lze opfit o ustanoveni § 316 odst. 2 zakona ¢&.
262/2008 Sb., zakonik prace, v platném znéni, podle kterého: ,Zaméstnavatel nesmi bez
zavazného dovodu spodivajfciho ve zvidstni povaze Cinnosti zaméstnavatele narudovat



soukromi zaméstnance na pracovistich a ve spoleénych prostoréch zaméstnavatele tim,
Ze podrobuje zaméstnance otevienému nebo skrytému sledovani, odposlechu a zaznamu
Jjeho telefonickych hovort, kontrole elektronické posty nebo kontrole listovnich zésilek
adresovanych zaméstnanci.”

Nadio, emailové komunikace vedené prostfednictvim  emailovych adres ve
formatu jméno.pffjmeni@upol.cz jsou jednozna&né povazovany za soukromé e-mailové
adresy. K tomu lze citovat stanovisko Ufadu pro ochranu osobnich udajl €. 2/2009:
~ACkollv e-mailova adresa palff zaméstnavateli, je-li slozena z jména a brijmeni
zamestnance napi. Jan. Svoboda@doména.cz, je e-mail na ni doruceny soukromou
elektronickou postou...”

Neexistuji témér vyjimky, a i pokud existuji (§ 316 odst. 2 a 3 Zakoniku prace), musi
zaméstnavatel zaméstnance dopfedu informovat o divodu a rozsahu kontroly, coZ se
nestalo. UP nespada do kategorie zaméstnavatelli se ,zvla$tni povahou &innosti®, a musf
se fidit zakony CR a vlastnim vnitinim predpisem UPOL & A-1/2015-UZ01 — Pravidla
uzivani pocitatovych sitl a provozovani programového vybaveni Univerzity Palackého
v Clomouci, ktery Fika:

WPro pouzivani elektronické posty platl stejné pravidla jako pro pouzivéni bézné posty
dopravované provozovatelem postovnich sluZeb nebo piepravované jinou dopravni
sluzbou, zejména z hlediska listovniho tajemstvi. "

Konstatujeme, Ze jsme pravdépodobné svédky rozsahlé trestné &innosti, které se, dle
vypovédi dékana PiF, mohli Ugastnit kromé jeho samotného a feditele CVT i dlenové
vedeni UP.

Oprostime-li se od pravnich aspektl dané véci, povazujeme vyge uvedené jednani za dno
moralniho, spoletenského a pravniho tpadku UP a bezprecedentn! ohrozeni zakladnich
lidskych prav zaméstnanc(, které nema obdoby nejen na jinych univerzitach, ale ani u
Zzadnych jinych zaméstnavatell,

Takto hruby zasah do soukrom{ povazujeme za praktiky vracejici UP do obdobi totality a
principiaini ohrozeni svobody a prava na soukromi v prostiedi studentl a akademikd, ktefi
za tato zakladni lidska prava v minulosti bojovali. Navic je zfejmé, Ze timto zpUsobem byl
napaden systém elektronické komunikace UP a byly dékanovi PIF poskytnuty &asto
vysoce citlivé Ci pfimo utajované informace tietich stran (soukromych firem, grantovych
agentur véetné ERC, MSMT, GACR, jinych vysokych &kol, tstavii AVCR, FNOL a stovek
pravnickych i soukromych subjektll véetné akademikll a studentd), které tuto komunikaci
adresovaly/piijimaly, a které by mély byt o tomto napadeni neprodleng informovany, a
majl legitimni pravo domahat se svych prav na soukromf a ochranu listovniho tajemstvi
soudnl cestou (mimo jiné s ohledem na moZny rozsahly Gnik know-how, dugevniho
viastnictvi, poruseni smiuv o utajenf aj.).

Zadame Vas proto, vézeny pane rektore, o bezodkladnou schiizku. Jsme vsichni
pfipraveni se sejit kdykoliv v patek 30.9. 2022. Pfedmétem jednani by mély byt
nasledujict tii body:

o Jasné prokazani/vyvraceni role vedeni UP pli nezdkonném vstupu do emailové
schranky a zvefejnéni korespondence zaméstnanc UP.

o Okamzité vyvozeni pracovné-pravnich disledkir pro zaméstnance UP, ktefi jsou
odpovédni za nezdkonny vstup do emailovych schranek zaméstnanct UP a
zvelejnéni e-mailové komunikace.

» Bezodkladné a razantni FeSeni, které zabrani dal$imu nezakonnému vstupu do
emailové komunikace zaméstnancli a studentti UP, zamezi dal§i kompromitaci e-
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mailoveé korespondence na UP a zabezpedi véem zaméstnancim a studentlim UP
dodrZovani zakonnych ustanoveni tykajicich se tajemstvi dopravovanych zprav.

S ohledem na mozny pravni dopad na obrovskou &ast zamestnanct UP a na znagny
zasah do prav tfetich stran, by o Vasich rozhodnutich méla byt neprodleng informovana
policie CR a veskera akademicka obec, pficemz nize podepsani zastupci AS UP a
odborové organizace UP jsou pfipraveni maximalné podpofit a komunikovat urychlené
feSeni situace.

Prosime o navrh terminu, jsme pfipraveni se jakkoliv asové pFizplsobit,
S pozdravem

Radek Zbofil, Pavel Banas, Frantisek Kratochvil, Tomas Lebeda, Jakub Navafik
cc: JUDr. Jifi Novak, pravni zastupce prof. Zbotila




