Posudok na habilitacnu pracu

Ing. Jan Winkler, Ph.D.: Vegetace antropocénu.

Rozvoj ludskej civilizdcie znamenal zaliatok bezprecedentného ovplyviiovania prirodnych
ekosystémov planéty Zem. Vyuzivanie prirodnych zdrojov ludstvom znamenalo predovsetkym
negativne zasahy do celistvosti a stability réznych biomov, aj ked' nemozno povedat, ze by v minulosti
tieto ekosystémy neprechadzali r6znym, Casto aj katastrofickym vyvojom a vymretie druhov, ¢i celych
spolodenstiev organizmov mohlo znamenat novu etapu radiacie druhov, ktoré obsadzovali uvolnené
ekologické niky. V kazdom pripade vsak spolu s ludstvom dochadza k takym zmenam, ktoré zanechaju
stopu pozorovatelnu v geologickej skale ako Specifickl vrstvu, ktorej pricinou je ¢lovek. Preto bolo viac
pokusov o ustanovenie terminu ,antropocén” ako geologickej jednotky, aj ked formalizacia tohto
pojmu neprebehla abola vroku 2016 zamietnutd na Medzindrodnom geologickom kongrese
Medzindrodnou komisiou pre stratigrafiu ako aj Medzindrodnou uniou geologickych vied, ktoré
neuznali pridanie antropocénu do chronostratigrafickej tabulky. Ako neformalny termin vsak
antropocén preziva ,zlaté casy”, jeho pokusom o definiciu a SirSie vysvetlenie su venované desiatky,
ak nie stovky réznych prac a je rozoberany z pohladu geologického, prirodovedeného, ekonomického
aj spolocenskovedného. Z tohto pohladu habilitacna praca Ing. Jana Winklera je vysoko aktudlna a
znamena vyznamny prinos k poznaniu Specifickych odpovedi na otazky tykajuce sa predovsetkym
vztahu vegetacie a antropogénneho prostredia a prindsa niektoré nové pohlady na rastlinné stratégie
v meniacom sa prostredi.

Napriek uvedenému som pdvodne za nazvom habilitacnej prace ,Vegetace antropocénu”
ocakaval viac exkurziu do zaciatku holocénu resp. ako zacina autor prace v Uvode, aspon do pociatku
neolitickej revolucie a hodnotenie dynamickych zmien vegetacie v ¢ase na pozadi ¢innosti ludstva az
po dnesok. Preto nazov prace povazujem za prilis vSeobecny a mohol byt zvoleny aj vhodnejsie tak,
aby odrazal presnejsie zameranie prace. Samotna praca (bez formdlnych stran) obsahuje ca. 40 stran
textu a priblizne dalsich 40 (!) stran citovanej literatury, za ktorymi nasleduje subor 20 publikovanych
prac autora ajeho spoluautorov zrokov 2015-2024. Text prdce sa zaoberda stavom vegetacie
v antropogénnom prostredi, od vegetacie na ornej pdde, trvalych tradvnych porastov, ovocnych sadov,
ale aj miest a dopravnych ciest a nevyhyba sa ani zavaznému problému odpadu produkovaného
[udskou civilizaciou a jeho vplyvu na vegetéciu. Dalsia ¢ast je venovand rastlinnym stratégiam v $irsom
zmysle, venuje sa fragmentdacii v krajine a jej dopadom na interakcie medzi ludskou civilizaciou
a vegetaciou a nasledne adaptdciou rastlin. Pozoruhodny je koncept autora - doplnenie 3 stratégii
rastlin (C — konkurencni stratégovia, S — stres znasajuci a R — ruderalni stratégovia) o A — stratégiu,
antropogénni stratégovia, ktoru opisuje ako doplnkovui k doteraz definovanym stratégiam. Celkove sa
autor v praci snazi vidiet okrem negativneho pdsobenia ludskej civilizacie na jednotlivé sucasti
ekosystémov aj pripadné pozitivne pdsobenie, ktoré ¢asto nie je vo vedeckych pracach uvddzané
a konstatuje, Ze nové prostredie je pre viaceré druhy vyzvou pre ich Zivotné stratégie. Text je napisany
prehladne, so znalostou veci, pricom habilitant hojne vyuziva pévodné vedecké prace, ktorych je sam



autorom a odkazuje na ne. Tato situdciu hodnotim kladne avysledky su spracované primerane,
diskusia je zaujimava, ale aZ na tomto mieste sa stretdvame prvykrat s pokusom o definiciu
antropocénu.

Text samotnej habilitatnej prace dopifia 20 pdvodnych vedeckych préac, ktoré su kvalitné
a prinasaju viaceré nové pohlady na Studovanu problematiku. Scientometricky (zobral som vidy
najlepsSiu moznu hodnotu c¢asopisu v databdze Scimago v danom roku) ide o 11 prac z kvartilu Q1 (z
toho 5 v ¢asopisoch vydavatelstva MDPI), 3 prace z Q2 (z toho 1 v MDPI), 5 préc z kvartilu Q3 a jedna
praca z Q4, ¢o je celkom sludnd bilancia. Clanky v €asopisoch vydavatelstva MDPI pribudli hlavne
v rokoch 2023-24 aich celkovy pocet 6 je tak trochu na hrane unosnosti publikovania v tomto
vydavatelstve, nakolko bolo oznadené ako predatorské. Sam vsak som proti tomu, aby bol
spochybriovany kazdy ¢lanok publikovany v tomto vydavatelstve atreba readlne ohodnotit kvalitu
¢lanku, ak to tak pripadne nebolo urobené v ramci rychleho recenzného procese. Z tohto pohladu
konstatujem, Ze aj prace habilitanta v Casopisoch vydavatelstva MDPI povazujem za kvalitné
a prinasajuce hodnotné poznatky. Celkovl uroven jeho vedeckej prace dokumentuje aj h-index 9
v databaze SCOPUS (po vynechani autocitacii vSetkych autorov ¢lankov).

K praci mam nasledujuce pripomienky a otazky:

1. Aj ked autor uvadza v diskusii, Ze tato praca nema byt prispevkom do diskusie o tom, ¢o je
antropocén, predsa je to len zdkladny pojem, s ktorym v praci operuje. Okrem vyznamnej
prace v Casopise Nature (Lewis & Maslin, Nature 519: 171-180, 2015), ktora navrhovala r6zne
moznosti definicie antropocénu pre stratigrafickl komisiu, vyslo mnozstvo dalSich prac, ktoré
datuju zaciatok antropocénu vrdznych obdobiach, od zaciatku zhodného so
zaCiatkom holocénu aZ po zaciatok antropocénu aZ v roku 1950. Aky je na to ndzor autora
a ktoru z viacerych koncepcii nakoniec uplatriuje v habilita¢nej praci?

2. Na str. 17-18 uvaZuje autor (a cituje svoje vlastné prace) nad poZiarmi predovsetkym
v polnohospodarskej krajine v suvislosti sich deStruktivnostou. Spomina vSak aj
ekosystémovu funkciu vegetacie, ktord ma praveze zabezpecit v danom ekosystéme pofZiare.
Tie sU v podstate nevyhnutné napriklad pre typ etésiovej vegetacie. Viete vysvetlit
a dokumentovat pozitivnu stranku poZziarov v takomto type vegetacie?

3. Na strane 19 cituje habilitant pracu Bonthoux et al. 2014 (Zial takato praca chyba v zozname
literatiry a nevedel som ju dohladat) a parafrazuje, Ze: ,Urbanizace vede k fragmentaci
pfirozenych stanovist asilné ovliviiuje ekosystém. Bohatost rostlinnych druhl je
z taxonomického hlediska mnohem vétsi ve mésté nez mimo néj diky pfitomnosti exotickych
rostlin, které byly do mist vysazené nahodné nebo umysIné kv(li okrasnym ucelim. Mésta
mohou byt bohatsi i na plvodné druhy rostlin.” Dovolujem si s tymto tvrdenim nesuhlasit
minimalne v takto generalizovanej podobe. Prosim autora o vysvetlenie, ¢i s uvedenym
citovanym tvrdenim suhlasi a ak ano, nech predloZi relevantné dokazy z vedeckej literatury.

4. Na str. 21 uvadza Dr. Winkler tabulku druhov rastucich na elektrickovych tratiach. Medzi
invaznymi druhmi uvadza napriklad Amaranthus albus, Matricaria discoidea ¢i dalSie, ktoré
(kedZe ide o lokality v Polsku) nie si v Polsku povaZované za invazne, aspon pokial sa budem
drzat prac nestorky Studia invaznych rastlin v Polsku, Dr. Tokarskej-Guzik (napr. nedavny
prehlad invaznych druhov Polska: Tokarska-Guzik et al.: Environ. Socio.-Econ. Stud., 2021, 9,



4:71-95). Na zaklade ¢oho tieto druhy autor zaradil v tabulke medzi invdzne? V tejto suvislosti
mi v praci chyba aj diskusia napriklad s rozsiahlou pracou Pysek et al. v ¢asopise Preslia, 89, 3:
203-274, pripadne dalsimi k danej téme. Tiez ako namet do buducnosti by som povaZoval za
vhodné venovat sa pri tejto problematike aj expanzivnym druhom prislusne;j flory.

5. Vtomto bode len drobné poznamky: a) na viacerych miestach autor spomina ,mikroevoliciu
vegetdcie”, ktora sa na str. 30 dostala aj do nadpisu kapitoly. Nie som celkom stotoZzneny
s tymto terminom, kedZe hovorime hlavne o mikroevolucii jednotlivych druhov, ktoré dané
spolocenstvo tvoria a takymto sposobom to habilitant napriklad v danej kapitole aj definuje;
b) nepovazujem za vhodné pouzivat v citaciach literatlry citovanie do 4 autorov v plnom
rozsahu a viacerych cez ,et al.”, citacie by mali byt jednotné a v zozname literatary vzdy
s vymenovanim vsetkych autorov, bez toho to stazuje hladanie spravneho odkazu.

PredloZzend habilitacna praca Ing. Jana Winklera, Ph.D. predstavuje uceleny subor prac zamerany na
Studium vegetacie ovplyvnenej ludskou civilizaciou. Praca je velmi aktudlna s ohladom na celosvetovu
krizu biodiverzity a klimaticki zmenu. Praca spifia vietky kritéria na habilitatné prace a autor v nej
preukazuje schopnosti vedeckej prace aj spoluprace s domacimi aj zahrani¢nymi kolegami. Odporidc¢am
pracu prijat na obhajobu. V pripade, Ze bude obhajoba Uspesna, tak spolu s pozitivnym hodnotenim
ostatnych vedeckych, pedagogickych a dalsich aktivit habilitanta odporic¢am udelenie titulu docent
v odbore Botanika.
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